REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE DI TREVISO

1l Ttibunale di Treviso, Sezione Prima Civile, riunito in Camera di Consiglio nelle petsone dei seguentl

Magistrati:

dott.ssa Daniela Ronzani - Presidente
dott.ssa Giulia Civiero -~ Giudice rel. ed est.
dott. Alessandro Bagnoli - Giudice

ha pronunciato la seguente
SENTENZA
Nel procedimento per separazione giudiziale R.G. n. 2844/2017, promosso con ricorso depositato in
data 4.4.2017 da:
Qe TR e
rappresentata e difesa dall'avv. Salvatore Cianciafara giusta mandato allegato telematicamente alla
comparsa di costituzione di nuovo difensore, elettivamente domiciliata presso lo studio dello stesso in
Tteviso, viale Luzzatt n. 60/A;
- ricorrente -

contro
e RU .
rappresentato e difeso dagli avv.i Francesco Novello e Alex Lovisa giusta mandato allegato
telematicamente alla compatsa di costituzione di nuovo difensote, elettivamente domiciliato presso lo

studio degli stessi in 1'reviso, piazza delle Istituzioni n. 50/E;

- resistente -



E con lintervento in giudizio del Pubblico Ministero nonché dell’avv. —in qualita di

curatore speciale dei minoti A e A-J-

Causa decisa dal Tribunale di ['teviso nella camera di consiglio del 26.4.2022 sulle seguenti conclusiont:

Jor i ¢ »

“NEL MERITO, vaglia I'lll.mo Tribunale adito:

* pronunciare la separagione personale fra ¢ Signort /RN - T W o «id:bito della

stessa al marito;

* assegnare 'abitazione coningale sita in | P B /L 7oglie;

* affidare i figli minori in modo esclusivo alla madre, regolando gli incontri padre-minori alla presenza dei
Servizi Social;

» dichiarare lenuto ¢ condannare il Nignor ]- A versare ogni mese alla moglie la somma complessiva
di € 4.000,00 ovvero dell'importo anche superiore ritenato equo e di giustizia, somma annualmente rivalulabile
secondo gli indici Istas, oltre al rimborso del 100% delle spese straordinarie mediche, scolastiche, sportive e Indico-
ricreative sostennte nell'interesse dei figh, fatta eccestone per nuoto ¢ danza per i figh, per baby sitter, sig.ra delle
pulizie ¢ ripetizioni, per le sedute dal logopedisin di A delia psicoterapia — Neurofeedback, della
riabilitazione presso la Cooperativa — corso di inglese di A buoni pasto per i figh,

spese gia incluse nellinmporto di € 4.000,00 sopra determinato.
* Con vittoria di spese ¢ compensi di lite.

IN VIA ISTRUTTORILA:
* disparsi Consulenza Tecnica d’Ulfficio sulla persona del Sig. _A- al fine di accertarne la capacita
genitoriale ¢ determinare le migliori modalita di frequentazione del padre con i figh;
* disporre, anche all'esito delle wlteriori produzioni e prove, indagini della Polizia Tributaria per accertare la
capacita di reddito del Signor IR acquisire documentazione sui redditi, patrimonio, capitati, investiments,
beni mobils, depositi finanzjari, conti corvents, fondi di investimento, litoli di credito, acquisti ¢ vendite di ben:

immobili, mobili registrarti ¢ partecipasioni soctelarie, movimenti sui conti corventi bancari, depositi litols,



certificati di deposito, cassette di sicureqga o qualungue litolo posseduto riconducibile al Signor | X
presumibile valore di detti bens; disporre l'acquisizione di informazioni ai sensi dell'art. 210 cp.c. alla Centrale

Rischi della Banca d'ltalia sulla posizione de! Sig. |

* disporre Lacquisizione presio le banche interessate come da informaliva della Centrale Rischi di tutti gli ostratti

d conto corrente o deposito titoli e certificati di deposito del Signor [ e 4 neta la documentagione attinente
la situazgone economico patrimoniale del Signor |}
* disporre i sensi dell'art.210 c.p.s. infarmazgoni pressa {'Ufficio Italiano Cambi;
* richiedere informazioni ai sensi dellart. 210 cp.c. all'Anagrafe conti di deposito istituita con deereto
ministeriale n. 269 de! 04 settembre 2000 e cid per i depositi dal 2000 ad agyi.

LUANTO AL RICORSO EX ART. 333 C.C. E 709 TER CP.C. DEPOSITATO IN DATA

21/09/2018 il patrocinio di parte ricorrente precisa le seguenti conelusioni

* Disporsi l'affido esclusivo in favore della Sig.ra 7- I_dei Sfigli minori [} g |
nale a - i -2002, ]- A- nalo a - 17-2006 ¢ _ A- nata a

-/ -2012, ardinando U'immediato rientro del figlio maggiore ]- A. presso la casa familiare

fita in _ﬁ?m/;e' possa vivervi con la madre ed i fratelli minors;

* Ratificare le spese straordinarie sostenute dalla Sig.ra THE ! _ nellinteresse dei figh,

come rispilogale in narrativa, ponendole interamente a carico del Sig. ]- A ordinando a guest nltimo
di rimborsarne immediatamente | tmporto complessivo, pari ad enro 1.431,50 alla ricorrents;

* Adottare ogni altro provvediments lll.mo Tribunale adito avesse a ritenere opportuno, anche a modiftca dei
provvedimenti temporanei ed urgenti adottati dal Prosidente [f. del Tribunale di Treviso Dott.ssa Di Tullio con
ordinanza emessa fuori udienza in data 25.07.2017, ai sensi e per gli effetts di cui aghs artt. 333 c. ¢ 709 ter
ed in particolare con riferimento all'individunagione e disciplina delle spese stravrdinarie necessarie peri figh, cp.c,
sotiraends le spese per la sottoposizions alla terapia ABA ¢ alle sedute i terapia nenrofeedback ¢ di logopedia

per il figlo secondogenito /. nonche le spese per le allivita sportive praticate da ciascuno dei tre figh ¢ per la



frequentazione det contri estivi alla previa concerlagione dei genitori ¢ confermando onere dell'integrale rifusione

del relativo esborso a carico del Sig. R

« Condannare il Sip. ]-A-al risarcimento dei danni tustti patiti dalla Sig.va 'l_ ¢ di fight

minort in reladone ai falti di cui in narrativa nella misura che sava ritenuta di ginstizia.

» Con vittoria di compelene e spese di lite.
QUANTO ALLA DOMANDA DI DECADENZA DELLA RESPONSABILITA GENITORIALE
Si chiede il rigetto della medesima e si insiste affinche all'avs. - vengano conferiti dei poteri decisori speciali
ad acta nell'interesse dei minori. St insiste affinche il Tribunale, tenuto conto del contenuto dell'istanza conginnia,
depositata in data 13/12/2021, dai legali delle parti, VVoglia disporre la comparizione personale delle parti in presenza
0 con collegamento da remoto tramite applicativo Teams nonche, se ritenuto, della Dott.isa R. Bimbato, affinche venga
disposto ogni utile accertamento anche peritale, con la necessaria partecipagione di AW ¢ dei gonitors, volto a meglio
comprendere le esigenge ¢ necessita della stessa /. con ciascun gentlore in miodo da riprendere anzitutlo ¢ quanto prima
L tncontri padre-figha.”
“Voglia I'lll.mo Tribunale adito, contraris reiectss, ¢ revocats i provvediments presidenziali emessi in via provvisoria con
ordinanga di data 25.7.2017, cosi come modificali con ordinange di data 3.4.2020 ¢ di data 26.11.2020,
Nel mertto
In via principale
- addebitarsi la separazione alla Sigra TR T : viicivarsi conseguentemente le richieste di
manteniments alla stessa per i motivi esposts in atti o in via subordinata disporsi a carico del Sig [ o2 in favors
della Sig.ra T-zma somma non superiore ad € 750,00 a titolo di mantenimento;
- affidare i figh minori in modo esclusive al padre, che vivra con essi nella casa coningale sita in (| [
W ; i+ via subordinata confermare V'affido dei minort ai servizi socéali e/ o nominare un soggetto terzo (ad esempio,
coordinatore genitorials) a cui sia delegato il compito di assumere le decisioni nell'interesse dei miinovi; o in wia

ultsriormente subordinata disporsi l'affide condiviso dei fighi in capo ad entrambi i genitors, in ogni caso con collocamento



det minori col padre presso la casa coningale, regolando gl incontri madre-figh alla presenzga dei Servii Sociali, con
conseguente revoca del proveedimento provvisorio di assegnaione della casa coniugale alla sig.ra 'I— nonche di
quello che dispone Verogazione in favore della Sig.ra TR dc/la somma mensite &i € 1.600,00 a tivots &
mantenimento dei figlh;
In via subordinata, in ogni ipotesi in cui venga disposto #! collocamento def minori presso la madre con assegnagions alla
stessa della casa familiare:
- confermarsi la regolamentazione del diritto di visita del padre prevista dall'vrdinanza di data 3.4.2020 di modifica dei
provvedimenti presidensiali con la seguente modifica:
® durants Iz vacanze estive ciascun genitore tenga con 5 § fighi per ant mese scelto tra luglio ¢ agosto ad anni altern,
con la precisazions che durante il mese di permanenza dei fighi col padre quest'ultimo non versi l'assegno di
mantenimento alla moglie per i figh, proveedends egls per quel periodo, al mantenimento diretto degli stessi;
@ durante le vacange natalizie ciascun genitore fenga con 56 7 figh una settimana ciascano alternandosi la settimana
di Natale con quella di Capodannoy
® durante I vacanzp pasquali ciascun genitore lenga con 56 i fighi tre giorni ciascuno;
- disporsi in capo al §. {g.-/ ‘obbligo di corvispondere in favore alla Sig.ra TR # ritoto 4i contributa net
mantenimento ordinario dei figh AR ed AQs somma non superiore ad € 1.000,00 complessivi (di cui € 750,00
per AN 2 € 250,00 per AR quale gid percepisce Ia penstone di invalidita civile che viens percepita dalla madre
come risulta dal doc. 29 in atti); o in via ulteriormente subordinata disporsi la riduzione proporzionale dell'assegno di
manlenimento previsto con i proveedimenti provvisori (€ 800,00 al mese per ciascun figho) in sede di udienza
Ppresidenziale in ragione dei diversi ¢ maggiors tempi di permanenza doi bambini col padre rispetto a quelli che erano alla
base della dsterminagjone del suindicato assegno di mantenimento, nonché della pensione percepéta da A-' oltre al
rimborso del 50% delle spese siraordinarie per i figh cosi come individuate ¢ disciplinate dal Protocolls del Tribunale di
Tresviso;

1n via istruttoria



- i ingiste per Pammiissions delle istanse istrattoris, cosi come formulate a prova direlta ¢ conlraria nella seconda ¢ nella
terza memoria ex art. 183, VI co. c.p.c., rispettivamente di date 10.1.2018 ¢ 30.1.2018;
- si insiste per Vordine di esibizions ex art. 210 cp.c./213 cp.c. dell'estratto di conto corvente da cui risultino tutte le
movimentagioni di conto presso cui confluisce la pensione di invalidita civile di AR previa acquisizione
dell'informagione ex art. 210 cp.c./213 cp.c. circa Vlstituito di Credito destinatario dallTnps di Treviso, nonché
affinché venga disposto Fordine di esibizione ex art. 210 cp.c. nei confronti doghi Istituti Unicredit S.p.a. (CF.
00348170101, Banco BPM S.p.a. (C.F. 09722490969) ¢ Poste ltaliane S.p.a. (C.F.01114601006), avenie ad
oggetto gli estratti di conto corvente/ posizions intestali alla Sig.ra I- da cui risultino tutte le movimentagion:
ds conto dalla loro apestura ad oggi;
- G i oppone all'ammissione delle istanze istyutlorie avversarie cosi come formulate nella memoria ex art. 183, VI co. m.
2 cp.c. di data 9.1.2018, giacché del tutto inammiissibili, per ¢ motivi indicati in memoria ex art. 183, VIco. n 3 cpo
di data 30.1.2018, ferma la richiesta di prova contraria in caso di ammissione delle prove avversarie;
- ferma l'eccezione di nullita della perizia espletata, si insiste per la rinnovazione della consulenza tecnica relativa alla
capacita genitoriale dei coningi, per i motivi dedotti nelle note di traitazione di data 31.3.2020;
In agni caso
- disporsi l'obblign della Sig.ra T & rndicontazione periodica dell'uso delle somme ricevnte a titolo di
mantenimento dei figl oltre che delle spese straordinarie;
- Spese di lite anche del procedimento ex art, 333 c.c. ¢ 709%er c.p.c. o di ciu integralmente rifust.

— CONCLUSIONI RISPETTO ALLISTANZA DI DECADENZA
- in via principale, si chiede il rigetto doll'istanza di decadenza della responsabilita genitoriale richiesta nei confronti del
Sig, j- mancanza dei presupposti e si chiede che al curatore speciale nominato siano confersti poteri decisor:
speciali ad acta, come stabilito recentemente da altri Tribunals, anche eventualments per un periodo di tempa di tre o sei
mest, con affiancamento dei Servigi;
- i via subordinata, si chiede che prima di ogni decisione sulla decadenza sia disposta wn'integrazione della c.b.u.

— CONCLUSIONI RISPETTO ALL’ISTANZA CONGIUNTA



- 54 chiede che venga disposta con urgensa la comparizione personale delle parti in presensa o con collgamento da remoto
tramite l'applicative Teams nonché, se ritenuto, della Dott.ssa R. Bimbats, affinché venga disposio ogni utile accertamento
anche pertiale, con la necessaria partecipazione di A dei Lenitori, volto a meglio comprendere le esigenze ¢ necessita
delta-stessa Al ed indicare te modatit ed-i tempi di visita e permanenza di AR con ciascun Lentlore in modo
riprendere angitutlo ¢ quanto prima gh incontri padre-figlia.”

Per il curatore speciale

L'av. _, in qualita di curalore speciale dei minori A-e A- ]- chiede il rigettn dellistanza di
decadenza della responsabilita genitoriale avansala nei confronti dei signort I_-Y_ ¢ AR ) |
traltandosi di domanda che, allo stato, pare eccessiva e non rispondente all'interesse dei minori, che banno un legame
profondo con entrambi i genitors.

Non possono, tuttavia, sottacersi le evidenti e nosevols difficolta wmanifestate dat genitori wella gestione quotidiana dvi figh,
dalle quali, in mancanga di idoneo intervento, deriva una situaggone di poteniale grave pregiudizio per i medesimi,
situaione che —nell interesse dei minori-deve continuare ad essere monitorata dal Tribunale ¢, pertanto, si chiede che venga
mantenuto Laffidamento di Al ¢ AR ~ 5 ervizi Soctall. Stante perd Limpossibilita manifestata dal Servizio
sociale incaricalo di assumere decisioni nell'interesse dei minori, af Jfine di porre fine alla situazione di stallo esistente, si
insiste altresi affinché vengano conferiti al curatore speciale potert decisori ad acta nell'interesse dei minori medesimi,

In via istruttoria, si insiste affinché venga dispoita un integrazions della CTU, anche alla luce delle relagions che saranno
depositate dal Servizio affidutario.

% chiede in ogni caso che venga disposta la comparizione personale delle parti evenga sentifa la psicoterapenta dott.ssa
Rosanna Bimbato, evemtualmente dalia CTU, per comprendere ; disagi della figha A i confronti del padre,
manifestati di recents ¢ che dovrebbero necessariamente essere approfonditi,

Yer il Pubblico Ministero:

Dichiararsi la separazione personate des coning.

MOTIVI IN FATTO E IN DIRITTO DELLA DECISIONE



Con ricotso deposttato 1l 4.4.2017, la signora I— T_adiva intestato Tribunale

per ottenere, previa pronuncia dei provvedimenti provvisori, la sepatazione personale dal matito AR
J_, con pronuncia di addebito nei confronti di quest’ultimo, I'affido esclusivo dei figli minori con
conseguente assegnazione dell'abitazione familiare a sé e il versamento di un contributo mensile per il
mantenimento ordinatio proptio e dei figli, unitamente al timborso pet lintero delle spese straordinarie
sostenute in favore degli stessi.

Esponeva la ricorrente di aver contratto matrimonio con fito civile con il signor ]- il - t
che dalla predetta unione erano nati i figli AR Al < A Alepoca del deposito del ricorso tutti
minotenni.

La ricorrente fiferiva inoltte che Paffectio coningalis era progtessivamente venuta meno in ragione dei
comportamenti posti in essere dal resistente contrari ai doveri nascenti dal matrimonio e causa, altresi,
di pregiudizio alla liberta, oltre che all’integrita fisica e morale, della ricorrente e dei figli. Pet tali ragiont
si determinava all’instaurazione del presente procedimento, chiedendo la pronuncia di separazione
personale alle condizioni meglio specificate nell’atto introduttivo.

Dava inoltre atto che, ptima delVinstaurazione del presente giudizio, eta stato pronunciato dal Giudice
monocratico del Ttibunale di Treviso un provvedimento ex art. 342 ter cod. civ. con il quale era stato
ordinato Pallontanamento dalla casa familiare del signor i per i comportamenti gravemente
pregiudizievoli — soprattutto nei confronti del figlio pit grande A- — tenuti dal marito.

Con memortia difensiva depositata il 30.6.2017 si costituiva per la fase presidenziale il signot AR
]- aderendo alle richieste di separazione personale e di assegnazione dell’abitazione familiare
avanzate dalla ricotrente, ma formulando domande different in punto di affidamento dei figli minoti e
di contributo al mantenimento.

Il resistente, infatti, contestando in fatto ed in dititto quanto sostenuto dalla moglie nel proptio ricorso
introduttivo, concludeva per Paffidamento condiviso dei figli minori, con assegnazione della casa

familiare alla madre, ove gli stessi avrebbeto potuto mantenete la tesidenza anagtafica, e determinazione



di un calendatio provvisorio delle frequentazioni padre-figli; offriva inoltre un contributo al
mantenimento ordinario in favore di questi ultimi della misura di € 2.250,00 al mese (€ 750,00 per
ciascun figlio), unitamente al versamento del 50% delle spese straotdinarie, oltre ad € 750,00 al mese
quale il mantenimento in favore della moglie.

Concludeva infine il resistente per il rigetto della domanda di addebito della separazione e pet la revoca
del decreto del 15.5.2017 del Tribunale di Treviso, con cui eta stato disposto ordine di protezione ex
art. 342 ter cod. civ.

Alludienza presidenziale del 13.7.2017 il Presidente f.f. sentiva i coniugi prima separatamente e poi
congluntamente e, stante Pesito infruttuoso del tentativo di conciliazione espetito, intetrogava
liberamente le parti, rinviando la causa all'udienza del 20.7.2017 per consentire alle parti di definire, per
il periodo telativo al percotso di mediazione familiare, i termini di un accordo provvisotio circa il
calendario degli incontti del padte con i figli,

A scioglimento della risetva assunta all’esito dell’udienza da ultimo indicata, con ordinanza di pati data
il Presidente £.f. emetteva i provvedimenti provvisori ¢ urgenti con i quali, ptevia autotizzazione ai
coniugi a vivere separati, disponeva l'affidamento condiviso dei figli minorenni con collocazione
prevalente degli stessi presso la madre e conseguente assegnazione a quest'ultima dell’abitazione
familiare; stabiliva inoltre a carico dell’odierno resistente un contributo al mantenimento in favore dei
figi quantificato in € 2.400,00 mensili, oltre al 100% delle spese straordinarie, un assegno di
mantenimento in favore della moglie di € 800,00 mensili e regolamentava infine la permanenza dei figli
presso il padre in conformita agli accordi raggiunti dai coniugi. 1l Presidente £.f. fissava quindi [udienza
del 9.11.2017 per la compatizione dellc patti avanti al Giudice Istruttore designato, assegnando terminc
a parte ticorrente per I'eventuale integrazione del ricorso e termine al resistente per il deposito della
compatsa ex art, 166 cod. proc. civ.

Le parti si costituivano quindi nella successiva fase contenziosa, nella quale interveniva altresi il

Pubblico Ministero.



Alludicnza del 9.11.2017 il G.I. assegnava i termini, richiesti dalle parti, per il deposito delle memorie
ex art. 183, sesto comma, cod. proc. civ., finviando la causa all’udienza del 8.11.2018 per la decisione
sulle istanze istruttorie, udienza anticipata alla data del 25.10.2018 a seguito di fiassegnazione del
presente procedimento a questo Giudice Istruttote.

Medio tempore la ticotrente ptesentava ricorso ex art. 333 cod. civ. ¢ 709, terzo comma, cod. proc. civ.
domandando, a parziale modifica dei provvedimenti provvisori ed urgenti, I'affido esclusivo dei figli
minori e la ratifica di alcune spese straordinatie sostenute in loro favore.

Esponeva infatti la signora ‘T che el corso dell’estate appena trascorsa il signot 1|
aveva tentato di allontanare il figlio maggiorc /\-dal nucleo familiare, senza possibilita di contatto da
patte della madre.

In considerazione di cio il Tribunale individuava quindi nell’udienza da ultimo indicata la sede pet la
discussione del ricorso, concedendo termine al resistente per replicate alle deduzioni avversarie.

Con memoria autorizzata depositata in data 22.10.2018, parte resistente contestava la fondatezza del
ticotso depositato dalla signota ’I- formulando a sua volta domanda per P'affidamento o pet
il collocamento prevalente presso di sé dei figli (0 quantomeno del figlio maggiore NI con
conseguente proporzionale tiduzione delle statuizioni economiche in punto di mantenimento.

1l Giudice rinviava quindi il procedimento alludienza del 29.11.2018 per la discussione sulle istanze
istruttorie formulate dalle parti ¢ contestuale pronuncia, all’esito, sulle istanze ex artt. 333 cod. civ. e
709, terzo comma, cod. proc. civ.

In occasione di tale ultima udienza sia il signor J|Jll, assistito dal nominato interptete in lingua
croata, sia la ricorrente rilasciavano delle dichiatazioni avanti al G.I. ed insistevano per 'ammissione
delle rispettive istanze istruttorie, opponendosi a quelle avversarie. Su richiesta del patrocinio di parte
resistente il G.I. concedeva quindi un breve tetmine per repliche alle allegazioni di patte ricorrente

emectse in udienza, tiservandosi di decidete all’esito.
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La causa veniva quindi istruita — anche per la decisione sulle istanze ex attt, 333 cod. civ. e 709, terzo
comma, cod. proc. civ. — mediante c.tu., assegnata alla dott.ssa Mariangela Pippa, volta a descrivere le
rispettive capacitd genitorali delle parti, all'esito del deposito della quale il Giudice risetvava ogni
decisione relativa alle ulterioti istanze istruttorie.

Le parti comparivano quindi all'udienza del 3.4.2020, fissata per esame dell'elaborato petitale,
mediante il deposito delle note autorizzate ex art. 83, comma settimo, lett. H, D.L. 18/2020 ia tagione
dell’emetgenza sanitaria in atto e, all'esito, 2 parziale modifica dei provvediment presidenziali, il G.I.
disponeva Paffidamento dei figli minori ai Servizi Sociali territorialmente competenti, con collocazione
prevalente degli stessi presso la madre ¢ regolamentazione del diritto/dovere di visita del padre in
conformita al calendario indicato nella c.tu. medesima, fissando per la prosecuzione del giudizio
'udienza del 26.11.2020.

A scioglimento della riserva assunta all’esito dell’udienza da ultimo indicata, il G.I. revocava Iobbligo di
vetsamento, a catico del tesistente, della quota parte di mantenimento disposta in favore del figlio
A divenuto nel frattempo maggiorenne ¢ dimorante presso il padre, disponendo altresi
contestualmente P'espletamento, da patte Polizia Tributaria della Guardia di finanza competente, di
indagini finanziatie volte all'accertamento della capacita economica delle parti. Ritenuta infine la causa
matura per la decisione sulla base di quanto fino ad allora acquisito, rigettava le ulteriori istanze
istruttorie e fissava Pudienza del 21.1.2021 per la precisazione delle conclusioni in punto stafus.

Con sentenza non definitiva n. 360/2021 pubblicata in data 4.3.2021, lintestato T'ribunale dichiarava
quindi la separazione personale dei coniugi, rimettendo in istruttoria la causa con separata ordinanza
per l'ultetiore prosecuzione del giudizio ¢ fissando a tal fine 'udienza del 20.5.2021.

Medio tempore alludienza del 25.3.2021, fissata per la compatizione personale delle parti e del
Responsabile dei Scrvizi Sociali affidatari dei minori, dott. Borsellino, come tichiesto dalla rcorrente
con deposito di specifica istanza utgente al fine di discutere di alcune problematiche sollevate dai

Servizi Sociali, il Giudice si riservava la decisione sul mutamento dei Servizi Sociali affidatati.
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A scioglimento di detta riserva e alla luce delle specifiche affermazioni dei Servizi Sociali affidatari, con
provvedimento del 16.4.2021 il Giudice disponeva la trasmissione degli att al P.M. pet le
determinazioni in otdine alla responsabilita genitoriale delle parti e tinviava il giudizio all’'udienza del
20.5.2021 per la verifica degli esiti delle indagini finanziarie.

Ritenuti esaustivi e completi ai fini della decisione gli esiti delle predette indagini, il procedimento
veniva quindi rinviato al 23.9.2021 per la precisazione della conclusioni.

In pari data, tuttavia, il Procuratore della Repubblica presso il Tribunale di Treviso formulava domanda
di decadenza dalla tesponsabilita genitoriale nei confront di ciascun genitore e, conseguentemente, il
G.1. nominava avy. _qualu ptoculatute speciale dei minori A- c A- _,
assegnando termine per la sua costituzione in giudizio sino all’'udienza fissata per l'ascolto dei genitori
rinviando la causa pet detto incombente all’'udienza del 6.10.2021 e successivamente al 21.10.2021.
Allesito dell’audizione dei genitori e del cutratore speciale, la causa veniva fitenuta sufficientemente
istruita, Fatte precisate dunque le conclusioni alludienza del 23.12.2021 con le modalitd dell’udienza
“cartolare”, il G.I. si riservava di riferire al Collegio pet la decisione asseghando alle parti i termini di cui
all'art. 190 cod. proc. civ,, invitando le stesse al deposito delle uitime dichiatazioni dei reddit e

mandando gli atti al P.M. per le sue conclusioni.

* K %

Cofme g4 precisato nella pronuncia non definitiva riguatdante lo status, signori T N < |
sono nati dspettivamente a - - N ¢ stao specificato dalle patti in merito
all’acquisizione della cittadinanza italiana, pertanto si titiene che la conttovetsia presenti profili di
estraneita all’ordinamento giuridico italiano e, quindi, sard necessatio analizzare preliminarmente se

sussiste giurisdizione del Giudice adito e quale sia la legge applicabile ai tapporti in questa sede

disciplinati.
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Quanto alla pronuncia sullo ssatus, 1a glurisdizione del Giudice italiano e Papplicabilita della legge italiana
sono gid state individuate sulla base dei criteri esposti nella tichiamata sentenza non definitiva.
Relativamente alla questione dell’affidamento di A- e 1’., sussiste la giurisdizione del giudice
italiano, radicandosi questa — ai sensi dell’art. 8 del citato Regolamento 2201/03 — in ragione della
tesidenza del fighi minori; in virtd dell’att. 17 della Convenzione dell’Aja del 19 ottobre 1996, ratificata
dall'Ttalia con la legge 101/2015, esetcizio della responsabilith genitoriale vienc disciplinato dalla legge
dello Stato di residenza abituale dei minoti, che in questo caso ¢ quella italiana.

Sulla domanda relativa al mantenimento dei figli minoti e maggiorenne ma non economicamente
autosufficiente, nonché sulla domanda di assegno di mantenimento in favore della ricorrente, ai sensi
dell’art. 3 lett. b) regolamento CE 4/2009 sulle obbligazioni alimentari, sussiste la glurisdizione del
giudice del luogo di residenza abituale del creditore (quindi, in questo caso, il giudice italiano); a tale
domanda, in base al Protocollo dell’Aja 2007 sulla legge applicabile alle domande alimentasi si applica la
legge italiana, quale legge del luogo di residenza abituale del creditore della ptestazione alimentare.

2) Sulla separazione personale dei coniugi

Si da atto che la separazione personale dei coniugi ¢ gia stata pronunciata con sentenza n. 360/2021
pubblicata in data 4.3.2021.

2.1) Sulle reciproche domande di addebito

Ciascuna parte ha formulato domanda di addebito della separazione, fondandola su asseriti
compottamenti violativi dei doveri nascenti dal matrimonio.

Va premesso che la giutisprudenza ritiene che presupposto dell’addebito sia quel comportamento del
coniuge che determina la crisi del rapporto coniugale e che ¢ tale da rendere intollerabile la convivenza
(ex multis: Cass. civ., sez. 1, 8 giugno 2009, n. 13185). Onere di fornire la prova dei fatti o dei
comportamenti che hanno comportato la crisi coniugale incombe sulla parte che ha formulato la

domanda di addebito, in ossequio alle ordinatie regole di ripattizione dell’onas probands.
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In base a quanto emerso nel corso dell'istruttoria svolta nel presente procedimento, questo Collegio
titiene non sussistenti i presupposti per addebitare 2 una o all'altra parte, o ad entrambe, la scparazione.

Veramente chiarificatrice dclle dinamiche e degli equilibri della coppia composta dai signori
| - JIEE: |2 ricostruzione della storia della telazione effettuata dalla dott.ssa Pippa nella
sua consulenza tecnica, fondata sulle dichiatazioni spontaneamente rese dalle parti e fiportate
pedissequamente dalla consulente.

Dalla relazione emetge infatti che la storia di coppia & stata basata inizialmente su un disimpegno
emotivo che nel tempo ha definito la relazione. Dalla raccolta anamnestica effettuata dalla dott.ssa
Pippa appate che entrambi i coniugi, in tealtd, non considerassero il loro rapporto basato sull’amore ma
su le opportunita che si offrivano uno con Valtro stando assieme: per la signora ‘| spostsi

con il signor JJJj b2 rappresentato una scalata sociale importante che le garantiva un tenore di vita

basato sull’agiatezza economica, per il signor T invece, la signora T ¢l garantiva

meramente il proseguo della sua stirpe.

Il resistente, a detta della c.t.u., ancora oggi persevera attribuendo alla moglie il solo ruolo di madte ¢
domestica, senza riconoscetla minimamente come persona con i suoi punt di forza, le sue fragilita, la
sua patte emotiva.

La signora T} d2! canto suo, era una “sposa bambina” (a 17 anni conviveva con un uomo di
40 anni) trascurata dalla sua famiglia ¢ che necessitava inizialmente di un accudimento paterno.
Crescendo, perd, ha tentato di differenziarsi dalle scelte del matito. La sua emancipazione — che ha
“tradito” Viniziale patto instaurato, seppur implicitamente, tra i coniugi — ¢ stata, secondo la consulente,
la reale causa della fine della relazione di coppia.

In un quadro cosi connotato, pate 2 questo Collegio veramente difficoltoso attribuite all'uno o all’altro
coniuge la tesponsabiliti della fine del matrimonio, che sin dai primissimi tempi era carattetizzato non
tanto da una relazione realmente affettiva, quanto piuttosto da reciproche aspettative che, seppur

inizialmente chiare ad entrambi, sono con il tempo state tradite da ciascuno dei coniugj.
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In altri termini, non pate che tra le parti si fosse mai ctcata una vera e propria affeciio coningalis
trascendente il mero aspetto della cura dei figli, che dunque alcun comportamento di una o dell’altra
parte puo aver deteriorato.

Inoltre, da non sottovalutare ¢ la difficolta che la consapevolezza della malattia di Al 2 portato nella
famiglia. Sicutamente per entrambi i genitori il schso di smarrimento dopo la diagnosi del
secondogenito ¢ stato molto profondo, ma le parti hanno assunto — probabilmente anche in ragione
dell’assenza di una vera e ptopria comunione spitituale tra loro — un atteggiamento molto diverso, che
con il tempo ha definitivamente logorato ¢ detetiotato il rapporto familiare.

Dunque non pare possibile ascrivere al comportamento di uno o dell’altro coniuge la vera causa della
fine del matrimonio e della disgregazione del nucleo familiare, con cid dovendosi rigettare le reciproche
domande di addebito formulate dalle parti.

3) Sulla domanda di decadenza dalla responsabilita genitoriale di entrambe le parti

Il Pubblico Ministero, alla luce delle gravi dichiarazioni rese dai Setvizi Sociali affidatari all’'udienza del
25.3.2021, ha proposto domanda di decadenza dalla responsabilita genitoriale di entrambe le parti.

A fronte di tale domanda, i signori "I [ | | | N < JI sono stati sentiti personalmente ed ¢ stato
nominato un curatore speciale per 1 minoti Al - AR 2! fine di rapptesentarli processualmente in
ragione del potenziale conflitto di interessi venutosi a creare.

Entrambe le parti hanno concluso per il rigetto della domanda di decadenza promossa nei loro
confronti, ed anche il curatorc speciale dei minoti ha concluso in tal senso in ragionc dell’eccessivita
della misura richiesta.

Questo Collegio, pur sottolineando la gravitd della condotta di entrambi i genitori che — in concreto —
non ha consentito 2i Servizi Sociali affidatari di svolgere il loro compito a tutela di A} e AJ titicne

al pari del curatore speciale che non sussistano allo stato i ptesupposti per una pronuncia di decadenza.
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In particolare, va tenuto presente che il provvedimento ablativo della responsabilita genitoriale va
assunto sulla scorta della complessiva condotta negligente di un genitore e non gia della parcellizzata e
settorializzata disamina di singoli episodi (Cass. civ., sez. I, otd. 15 luglio 2021, n. 20246).

Nel caso di specie, la c.t.u. ha espressamente affermato che entrambi i genitori sanno adeguatamente
prendersi cura dei figli per le loro necessith pili concrete (anche se il padre & apparso maggiormente in
difficolta nel garantire gli impegni extrascolastici, le attiviti sportive e quelle ludiche) e che entrambi
sono in grado di essere adeguatamente empatici ed affettivi con i figli (pag. 79 ¢ 80 dell’claborato
peritale).

Il giudizio della consulente esclude dunque la sussistenza di inadeguatezze genitoriali tanto gravi da
giustificare un provvedimento ablativo della responsabilita genitoriale, soprattutto nel rappotsto tta
ciascun genitote e i figli singolarmente inteso.

L.a domanda di decadenza non puo dunque trovare accoglimento.

Tuttavia, lo svolgimento del presente giudizio ¢ le criticita segnalate dal c.t.u. hanno reso evidentc come
i genitori — seppur adeguatamente accudenti e attenti ai bisogni dei minori — non siano stati in grado di
gestire autonomamente la bigenitotalita, esasperando il gid elevatissimo conflitto tra loro esistente e,
cosi facendo, di fatto impedendo ai figli minoti la soddisfazione dei loro bisogni, essenziali e non (come
ad esempio la scelta del medico di base, del dentista, delle attivita extrascolastiche e ricreative, ecc...).

E’ evidente che affidamento ai Setvizi Sociali non ¢ stato di per sé solo sufficiente a potre i minoti al
ripato dalle conseguenze dell’esacerbata conflittualita tra 1 genitori, dunque si tende necessatia
I’adozione di misure idonee a superare l'eventuale contrasto tra i genitoti e a conseguire il migliore

risultato utile per A e AR che non possono e non devono subire pregiudizi dall’insanabile

incomunicabilita esistente tra la loro madre e il loro padre.
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L.e conclusioni della c.tu. hanno indotto il G.I, sin dall’atto del deposito delPclaborato peritale, ad
assumere i provvedimenti in tema di affidamento, collocazione e ripartizione dei turni di responsabilita
suggeriti dalla consulente.

In particolate, la dott.ssa Pippa ha riscontrato come entrambi i genitorl siano, con ctiticiti diverse, in
difficolta nell’espletamento del loro ruolo genitortiale.

Le maggiori criticita sono state evidenziate con tiferimento al signor _, che non ¢ apparso in
grado di esercitare il suo ruolo soprattutto nella dimensione del rispetto della figura della madre, che
vienc da [ui costantemente denigrata e disprezzata,

‘Tutlavia, anche con rifetimento alla signora ’I_ sono state segnalate criticita nella
comunicazione con l'altro genitore, poiché entrambe le parti hanno cooperato nel creare un conflitto
ctistallizzato nel tempo ¢ non supetabile.

Per tale ragione, la consulente tecnica d’ufficio ha concluso pet 'affidamento dei minon A- e A-
ai Servizi Sociali territorialmente competenti, suggerendo che gli stessi si attivassero nel pit breve
tempo possibile per scguire in psicoterapia AJ] ¢ AN « per monitorate la situazione familiare,
aiutando i genitori a gestire la vita dei minori per quanto tiguarda gli aspetti sanitati ¢ scolastici.
Nonostante I'affidamento ai Servizi Sociali dei minoti sia stato immediatamente disposto dal G.1., con
enucleazione dei specifici compiti affidati agli affidatari, le criticita evidenziate dalla c.t.u. non sono state
superate ed anzi la loro attuale sussistenza ha trovato conferma nei successivi atti depositati dalle parti e
dalle dichiarazioni tesc all’'udienza del 25.3.2021 dal dott. Borsellino.

Questo Collegio ritiene dunque che non siano venute meno le ragioni che hanno indotto la consulente
a suggetite "affidamento ai Servizi Sociali di /'- e A- che deve dunque essete confermato.
Patimenti va confermata la collocazione dei minoti presso la madre, poiché la signora 'I_é
apparsa il genitore maggiormente in grado di accudite i minori in tutti gli aspetti della vita quotidiana (in

patticolare, quello scolastico) e, soprattutto, di garantire pienamente Paccesso all’altro genitote.
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Il Collegio prende atto che, tra i suggetimenti della c.t.u., vi era anche quello di disporre la collocazione
del figlio maggiorenne AJJJJ] presso la madre. Tuttavia, avendo il ragazzo raggiunto la maggiore etd non
sussiste alcuna potestd decisoria in metito, potendo questo Collegio solo limitarsi ad auspicate il
ricongiungimento di tutti i fratelli presso P’abitazione materna o, quantomeno, la ripresa di un rappotto
seteno tra la madre ¢ A con 1a necessaria collaborazione del padre che — 2 quanto consta — convive
con il figlio ed esercita sullo stesso un forte ascendente.

Quanto alla ripattizione dei turni di responsabilitd, vanno ribadite le considerazioni gia svolte dal G.I.
nell’ordinanza del 3.4.2020 in merito alle richieste di modifica del calendatio proposto dalla c.t.u.

Infatti, stantc elevata conflittualiti esistente tra i genitori (in cui anche una minima variazione sul
calendario predisposto potrebbe generare attriti, contrast e pretesti per non consentite l'esercizio del
diritto di visita dell’altto genitore) pate a questo Collegio quanto mai opportuno confermare
integralmente il calendario indicato dalla dott.ssa Pippa nelle proprie conclusioni.

Del testo, le modifiche richieste dalle parti sono gid state pet la maggior parte vagliate accuratamente
dalla consulente, che nonostante cid ha titenuto di confermate la tipattizione dei turni di responsabilita
suggetita.

Al momento, dunque, non pud che essere imposto ai genitori un calendatio di visite particolarmente
dettagliato ¢ ptivo di clausole di elasticita, auspicando che — nella prosecuzione dei rapport tra le parti
e/o nell’eventuale instaurando giudizio divorzile — Pacquisizione di una maggiore capacita di dialogo
possa consentite il superamento della rigiditi del calendario in questa sede recepito.

Alla luce di cio, il Collegio richiama pedissequamente quanto stabilito nelle conclusioni della c.t.u. con
rifetimento alla ripartizione dei turni di responsabilita (pag. 104 e seg, della perizia).

Il signor T potr: tenete con sé i figh minori dal venerdi fine scuola al lunedi con
accompagnamento a scuola, nella settimana in cui non ha il week-end terri con sé i figli tutti i mercoledi
e i glovedi da fine scuola alle ore 20.30 e nella settimana con il week-end solo i mercoledi da fine scuola

alle ore 20.30, sccondo il seguente schema riepilogativo:
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Lunedi Martedi Mercoledi Giovedi Venerdi Sabato l Domen_ica

Fine scuola-
| 20.30 |
| Fine scuola- | Fine scuola- ' .
‘ 2 I 72030  [2030 I : l '_l. ______ I

Nel periodo estivo, A-e A-trascortcrﬂnno due settimane anche non consecutive con ciascun
genitore. La definizione dei periodi di vacanza dovri avvenire entro il 31 matzo di ogni anno.

Per quanto riguarda le vacanze natalizie, il periodo sard suddiviso in una settimana con ciascuno dei
genitori (negli anni pari il padre terrd con sé i figli dal 23 al 30 dicembre ¢ negli anni dispari la madre,
mentre il secondo periodo sari dal 30 sera orc 18.30 al 6 gennaio).

La Pasqua verra festeggiata ad anni altetni (un anno la Pasqua e I"anno successivo la Pasquetta).

[ ponti scolastici saranno goduti in basc al calendario suggerito.

I genitoti dovranno comunicarsi attraverso messaggi lo stato di salute dei figli.

Fintrambi i genitori avranno la responsabilita di seguire i tigh ncl loro andamento scolastico; inoltre
dovranno richiederc c/o recarsi individualmente ai colloqui con gli insegnanti ed informarsi
autonomamente sulle attivita didattiche ed extrascolastiche previste.

I ritiro delle schede puo essere effettuato da entrambi i genitori anche separatamente.

Entrambi i genitori sono invitati a permettere e gatantire la frequentazione delle attivita verso le quali {
figli esprimano la propria preferenza, cercando sempre di ascoltare i loto desideri.

Come per la frequenza scolastica, entrambi i genitori dovranno autonomamente informatsi presso le
associazioni culturali, sportive e religiose sull’andamento dei figli e sulle riunioni previste pet i genitori.

I Servizi Sociali dovranno continuare a supportarc la famiglia ¢ a monitorare sulla stessa, coordinando la
propria attiviti con il curatote speciale (di cui si dird nel prossimo paragrafo) e inviando relazioni
periodiche al Giudice Tutclare, con cadenza annuale,

5) Sulla nomina di un curatore speciale dei minori

A fronte della domanda di decadenza prtaposta dal Pubblico Ministeto, ¢ stato nominato un curatote

speciale dei minori AfJlije Ao ossequio al consolidato orientamento della giurisprudenza di
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legittimita, che ravvede in siffatte ipotesi un potenziale conflitto d'interessi tra minore ¢ genitori/e
esercenti/e la responsabiliti genitotiale destinatari/o della domanda di decadenza.

I compiti del curatore speciale dei minori tuttavia, come a pili riprese chiatito nel corso del
procedimento, riguardavano la mera rappresentanza processuale dei minoti ai sensi dell’ultimo comma
dell’art. 336 cod. civ.

In questa sede, perd, il Collegio ritiene di attribuite al curatote speciale gia nominato, avv. -
-, poteri differenti che travalicano Pambito squisitamente processuale e involgono la sfera
quotidiana dei minori, con il preciso intento di supplire alle gravi difficolti e carenze emetse non solo in
sede di c.t.u., ma anche nel corso dell’intero procedimento.

E’ neccssario infatti, a patete di questo Collegio, individuate un soggetto terzo che possa essere garante
dellinteresse e della posizione anche sostanziale di A-c A- considerate nell’attualiti 'assoluta
incapacita dei genitori di comunicate in modo costruttivo e positivo nell’interesse dei figli e la non
petegrina preoccupazione che — nonostante la manifestata intenzione di entrambi di perseguire il bene
dei figli — non venga in concreto dato corso alle iniziative necessarie ed indispensabili per il benessere
dei minoti.

Va premesso che la figura del curatore speciale del minote con pateri di natura sostanziale non trova,
nella legislazione vigente, un riferimento normativo veto e proprio.

Tuttavia, ¢ ormai prossima I'entrata in vigote dell’art. 1, comma 31, della L. 206/2021 che prevede la
modifica dell'art. 80 cod. proc. civ. con Pintroduzione della possibilita, per il Giudice, di attribuire al
curatore speciale nominato specifici poteti di tappresentanza sostanziale del minore.

Otbene, la novella legislativa ha positivizzato la prassi di alcuni 1'tibunali italiani — come ad esempio del
Ttibunale di Milano — di nominate un curatote speciale del minore con poteri anche ad acta, con
Uintento di supplire allesasperato conflitto tea i genitoti nel caso in cui questo paralizzi di fatto

Passunzione di ogni decisione nell’interesse del figlio.
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Sepput consapevole che, allo stato, la norma non & ancora vigente, questo Collegio ritiene necessatio
nel caso di specie anticiparne in un certo modo Uefficacia adottando la prassi gia in uso presso altri
Tribunali e, quindi, conferendo al curatore speciale gia nominato anche poteri di natura sostanziale.

Del testo, la Corte Costituzionale (C. Cost., 11 marzo 201 1, n. 83) ha gia chiarito come il Giudice, nel
suo prudente apprezzamento ¢ ptevia adeguata valutazione delle circostanze del caso concreto, possa
scmpte procedere alla nomina di un curatore speciale in favore del fanciullo, avvalendosi della
disposizione dettata dall’att. 78 cod. proc. civ., che non ha carattere eccezionale ma costitisce piuttosto
un istituto che & espressione di un principio generale, destinato ad opetare ogniqualvolta sia necessario
nominare un rapprescntante a]l’incaincc, precisando anche che la nomina de gua prescinde da un’istanza
di parte (nel nostro caso, peraltro presente) ¢ pud essere disposta d’ufficio dal Giudice, posto che 'att,
9 della Convenzione europea sullescrcizio dei diritti del fanciullo firmata il 25 gennaio 1996 a
Strasburgo stabilisce che, nei procedimenti figuardanti un minore, autoritd giudiziaria ha il potere di
designare un rappresentante speciale che lo rapptesenti in tali procedimenti motu proprio.

Per tali ragioni, deve essere confermata la nomina del curatore speciale in favore di AfJje A cte,
una volta conclusi i compiti di rappresentanza processuale in quanto esaurito il giudizio, possa curare ¢
gestire nell'interesse dei minoti i rappotti con i Servizi Sociali affidatari in modo da assicurate 'adozione
e Pattuazione di tutte le decisioni relative alla cura, alla salute, all’istruzione e all’educazione dei minori e
di tutti i percotsi terapeutici suggetiti dalla dott.ssa Pippa.

Nello specifico, il curatore spcciale avv. _ ¢ espressamente investito della facolty di
prendere tutte le decisioni inerenti 'ordinaria gestione dei minori, mentre — con riguardo alle decisioni
riguardanti Distruzione, educazione, la salute e la residenza abituale di AJJJjc A - e rclative
determinazioni saranno assunte previa convocazione dei Servizi affidatari e dei genitori. In caso di
contrasto, i Servizi Sociali affidatari — sollecitati dal cutatore speciale — potranno rivolgersi al Giudice

deputato alla vigilanza, il quale provvedera compatibilmente con 1 suoi poteri.
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II curatore speciale dovra inoltre rendere conto dell’attvitd svolta, con resoconto annuale da far
pervenire ai Servizi Sociali affidatari in coincidenza con la scadenza del termine per la loto relazione
periodica, affinché anche il resoconto del curatote speciale possa essete trasmesso al G.'T. da parte dei
Servizi Sociali affidatari unitamente alla loro relazione,

6) Sull’assegnazione della casa familiarc

Le previsioni di cui agli artt. 337 sexies cod. civ. e 6, sesto comma, . div. specificano che
nell’assegnazione della casa coniugale il giudice deve tenete ptiotitariamente conto dell’intetesse dei
figli. Da cio si evince che il provvedimento di assegnazione & finalizzato a preservare la continuita delle
abitudini domestiche nell'immobile costituente Uhabitat familiare, proteggendo cosi i figli — minori o
anche maggiorenni ma non economicamente autosufficiend — dal trauma di cssete costretti a vivere
lontano dal luogo in cui, fino a quel momento, hanno condotto la loto esistenza.

In considerazione della collocazione prevalente dei figli minori AN - Al presso la madre,
sussistono i presupposti per assegnare la casa familiare alla ricorrente.

7) Sul concorso dei genitori al mantenimento ordinario dei figli

L’obbligo di mantenimento nei confronti dei figli trova esptesso ticonoscimento nell’att. 30 Cost,, il
quale stabilisce che ¢ dovere e diritto dei genitoti mantenere, istruire ed educare i figli. Si tratta di un
obbligo che sotge ditettamente ed istantaneamente dal rapporto di filiazione.

L’obbligo di mantenimento dei figli ¢ ribadito, inoltre, dall’art. 147 cod. civ., il quale esplicitamente
prevede che “il mattimonio impone ad ambedue i coniugi 'obbligo di mantenete, istruire ed educate la
prole tenendo conto delle capacita, dell'inclinazione naturale e delle aspirazioni dei figli”, precisando,
nel successivo articolo, che i coniugi devono adempiere l'obbligo in parola contribuendo in
proporzione alle rispettive sostanze e capacita di lavoro professionale ¢ casalingo.

Per la detetminazione del conttibuto al mantenimento dei figli si deve tenere conto delle attuali e
concrete esigenze degli stessi, delle risorse economiche di entrambi i genitoti e della valenza dei compiti

domestici e di cura dei figli svolti da ciascuno di essi.
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Nel caso di specie, i figli minori della coppia Al ¢ AJ(tispettivamente di 15 ¢ 9 anni al momento
della presente decisione) vivono stabilmente con la madre ptesso Iex casa familiare, mentre Ajllo
stato vive con il padre.

Con figuardo a quest’ultimo, pacifico & il mancato raggiungimento dell'autosufficienza cconomica.
Stando a quanto dichiarato dal resistente nel corso dell’udienza del 21.10.2021, il ragazzo si é preso un
anno sabbatico rispetto alla prosecuzione degli studi ultraliceali, tuttavia il signor JEE ron ha
cscluso la volontd del ragazzo di iscriversi all’univetsita per il prossimo anno accademico. La signota
T- pur lamentando Pimpossibilita di dialogare con il figio e dunque di comprendete i
desideti di quest’ultimo circa il conseguimento di una laurea, non ha mai disconosciuto Iattuale non
autosufficienza economica del figlio pit grande.

Con riferimento al suo mantenimento, dunque, il Collegio prende atto che — allo stato — lo stesso &
mantenuto in via esclusiva dal padre e che questulimo non ha formulato espressa domanda di
conttibuzione da parte della moglie.

Va dunque disposto il mantenimento diretto di Al d= parte di ciascun genitore per i tempi in cuf il
tagazzo permatra presso ognuno di lora (come peraltro gia disposto dal G.I. con provvedimento ex art.
709, ultimo comma, cod, proc. civ.).

Quanto ai figli minori, questo Collegio stima congruo confermate quanto gia previsto con Pordinanza
presidenziale, che individuava nella somma di € 800,00 il contributo patetno al mantenimento di AJJjjj
e Al

Tale impotto risulta congruo in ragione delle concrete esigenze ordinarie dei minori ¢ della capacita
economica dei genitori.

A quanto consta, infatti, nessuna delle due patti ha attualmente un impiego, ma il signorj- - pet
sua stessa ammissione — pud godere dei proventi della gestione dell'ingente patrimonio di famiglia, che

gli consentono di contribuite (come ha sempre fatto, senza chiedcre mai una modifica dei

23



provvedimenti presidenziali di natura economica) al mantenimento dei due figli pit piccoli
cortispondendo alla signora T 12 somma di € 800,00 per ciascun figlio.

Con riguardo alla domanda, formulata dal resistente, di differenziazione del contributo econotnico da
versarsi in favore di AJJ, petcettote di un’indennita a fronte della sua disabilita, questo Collegio ritiene
di non accogliere tale richiesta. Infatti, a fronte dellingente disponibiliti economica del resistente (che
pud certamente contribuite al mantenimento otdinatio e straordinatio di AJJff}, come ha fatto finora) e,
comunque, della capacita economica della famiglia, risulta maggiormente conforme all’interesse del
minote 'accantonamento di dette somme per far fronte alle specifiche esigenze di cura e di assistenza
che in futuro si presenteranno.

In conclusione, va confermato Pobbligo in capo al signor [ lldi versate alta signora TN
somma complessiva di € 1.600,00 (€ 800,00 per ciascun figlio) a titolo di concorso nel mante{ N
ordinatio e straordinario di AfJ e Al Tale importo ¢ tivalutabile annualmente in base all’indice
Istat per Paumento dei prezzi al consumo per le famiglic di operai e impiegati e dovri essere versato
entro il giorno cinque di ogni mese al domicilio del creditore.

8) Sulla suddivisione delle spese straordinarie tra i genitori

In merito alla ripartizione delle spesc straordinatie in favore dei figli, da individuarsi e disciplinatsi come
da Protocollo in uso presso il Tribunale di Tteviso, questo Collegio titiene non accoglibile la domanda
formulata dalla signora T di addebito totale a catico del signor [l delle stesse. Al
contrario, pur a a fronte dell’evidente disparita patrimoniale esistente tta le parti, deve esscre disposta
una tipartizione delle spese straordinatie tra i genitofi (sepput in misura non patritatia). Infatti, &
opportuno che entrambi i genitoti — compartecipando alle suddette spese — possano e debbano avete
voce in capitolo al fine di conservare un tuolo educativo nei confronti dei figli, che diversamente non
satebbe adeguatamente lutelalo ¢ garantito. Inoltre, non pud dimenticarsi che la signora TR

gode anch’essa di un reddito ('assegno di mantenimento cottispostole dal matrito).
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Per tali ragioni, questo Collegio stima equo ripartire in ragionc del 70% a catico del padre e del 30% a
carico della madre le spese straordinatic.

Come si € gia detto, per la disciplina e regolamentazione degli esborsi straordinari deve farsi rifetimento
a_quanto_stabilito dal Protocollo in uso presso il T'ribunale di Treviso, salvo ogni necessario
coordinamento con il curatore speciale ¢ con i Servizi Sociali affidatati in merito alla presctitta
concertazione delle spese straotdinatic tra i genitoti.

9) Sull’assegno di mantenimento in favore della ricorrente

La signora T— ha richiesto il riconoscimento in ptoprio favorc di un assegno di
mantenimento 2 catico del marito.

Il tesistente ha chiesto il rigetto di tale pretesa, in tagione dell’asserita addebitabiliti della separazionce
alla moglie. In subordine, si & offerto di cotrispondetle un assegno di mantenimento nella misura di €
750,00 mensili,

Orbene, lart. 156 cod. civ. prevede, a vantaggio del coniuge cui non sia addebitabile la separazione, il
diritto di ricevere dall’altro coniuge quanto é necessario al suo mantenimento, qualora non abbia
adeguati redditi propt. L’entita di tale somministrazione ¢ detcrminata in relazione alle circostanze e ai
redditi dell’obbligato.

Presupposto per la previsione di un assegno di mantenimento & quindi la mancanza di redditi sufficienti
ad assicurare il tenore di vita di cui il coniuge che lo richiede godeva durante la convivenza
mattimoniale, nei casi in cui sussiste una disparita economica tra i coniugi.

Il Giudice, nella quantificazione dell'importo dovuto a titolo di assegno di mantenimento, dovra tenete
conto di vati fattoti, tra cui il tenore di vita normalmente godibile in base ai redditi della coppia,
Pattivita svolta dai coniugi e le concrete possibilita di guadagno (considerate le attitudini, le personalit,
la necessita di accudire i figli), la capacita pattimoniale del coniuge obbligato, la disponibilita della casa

coniugale, la durata del mattimonio.
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Nel caso di specie, 2 ben vedere, ¢ lo stesso resistente a non negare la sussistenza dei presupposti pet il
ticonoscimento di un assegno di mantenimento in favore della moglie. Del resto, la domanda di tigetto
¢ motivata, ncll’ottica del tesistente, esclusivamente in ragione dell’addebitabilitd della separazione.
Questo Collegio ritiene, infatti, che sussistano i presupposti per il riconoscimento di un assegno di
mantenimento in favore della signora T} 12 quele non svolge alcuna attivita lavorativa
(dedicandosi in via esclusiva allaccudimento dei figli) per concorde decisione assunta in costanza di
matrimonio e non gode, al contrario del matito, dei provent del patrimonio di famiglia.

Al fine di garantire alla stessa il medesimo agiato tenore di vita goduto in costanza di mattimonio — mai
smentito dal resistente ¢ comptovato, tra le altre circostanze, dalle innumerevoli iniziative poste in
essere nellinteresse dei figli — questo Collegio stima congruo confermare obbligo in capo al signor
JE di vetsare alla ricotrente un assegno di mantenimento di importo par ad € 800,00 mensili.

Tale csborso, come gia detto in relazione al conttibuto al mantenimento dei figh, si é dimostrato
cettamente sostenibile da parte del resistente, che ha sempte vetsato quanto dovuto. D’altra parte, la
ricorrente si € limitata a richiederne un innalzamento senza fornire concrete ragioni giustificatrici di tale
richiesta.

10) Sulle domande . . civ. reciprocamente formulate dalle patti

Le parti hanno svolto reciproche e plurime richieste ex att. 709 tet, secondo comma, cod. proc. civ., in
metito alle quali va evidenziato quanto segue.

Il secondo comma dell’att. 709 ter cod. proc. civ. ptevede la possibilita per il Giudice, in caso di gravi
inadempienze o di atti che atrechino pregiudizio al minore od ostacolino il corretto svolgimento delle
modalita dell’affidamento, di:

1) ammonire il genitote inadempiente;

2) dispotte il risarcimento dei danni, a catico di uno dei genitoti, nei confronti del minote;

3) disporre il risarcimento dei danni, a catico di uno dei genitoti, nei confronti dell’altro;
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4) condannare il genitore inadempiente al pagamento di una sanzione amministrativa pecuniaria a
favore della Cassa delle ammende.

La sanzione dell’ammonimento, al pati della sanzione amministrativa pecuniaria da corfispondersi in
favore della Cassa delle ammende prevista al n. 4, ha natura essenzialmente sanzionatoria.

Si tratta di un deterrente psicologico 2 non reiterare quei comportament ai quali fa espresso riferimento
la notma (gravi inadempienze o atti che comunque arrechino pregiudizio al minore od ostacolino il
cortetto svolgimento delle modalita dell’affidamento),

La sanzione amministrativa pecuniaria da cottispondersi in favore della Cassa delle ammende di cui al
n. 4 & una misura di esecuzione inditetta, con finalit prettamente sanzionatotia.

Ainn. 2 ¢ 3, Part. 709 ter prevede, rispettivamente, la possibilita di condannare il genitore inadempiente
al fisarcimento del danno nei confronti del figlio o dell’altro genitore. Si teatta di misura risarcitoria —
tanto che il legislatore ha scelto di utilizzare terminologia analoga a quella dell’art. 2043 cod. civ. —
anche se non puo escludersi natura anche sanzionatotia e deterrente.

Deve, infatti, ravvisarsi in tale misura espresso riconoscimento dell'ingtesso della tesponsabilit civile
allinterno della roccaforte del diritto di famiglia, anche alla luce dell’evoluzione in tema di risarcibility
ex artt. 2043 e 2059 cod. civ. dei pregiudizi cagionati da un componete della famiglia nelle ipotesi in
cui venga leso un dititto inviolabile.

II tisarcimento previso dai nn. 2 e 3 costituisce certamente mezzo di coazione volto 2 far cessarc un
comportamento illecito, nonché sanzione della condotta del genitore pregiudizievole pet il figlio, ma
anche — e soprattutto — strumento di reintegrazione di un grave ptegiudizio.

Cio significa che, qualora non sia ravvisabile in concreto alcun danno ma solo un comportamento
lesivo, tale condotta potra essetc sanzionata soltanto attraverso j timedi dell'ammonizione ¢ della

sanzione pecuniatia previsti ai numeri 1 ¢ 4,

——— Nedl-casodispecie, tuttavia, non si ravvisang | presupposti per Iapplicazione delle sanzioni indicate

dall’art. 709 tet, secondo comma, cod. proc, civ,
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Infatti, il comportamento di alcuno dei due genitori pud ditsi immune da censute, come evidenziato
dalla consulente dufficio ¢ dai Servizi Sociali.

Si ricorda, infatti, che i Servizi affidatari, per il tramite del dott. Borsellino, all’'udienza del 25.3.2021
hanno qualificato la coppia genitoriale come “non mediabile” ravvisando tiel provvedimento ablativo
della responsabilita genitoriale (evidentemente riguatdante entrambi i genitori) l'unico strumento in
grado di tutelare i figli.

Inoltre, la totalita dei comportament stigmatizzati dalle parti devono essete letti in un generale clima di
conflitto esasperato tra i coniugi, in un quadro connotato da reciproche tecriminazioni.

Per tale ragione, questo Collegio ritiene di non accoglicte Ic domande ex att. 709 ter cod. proc. civ.

11) Sulle ulteriori domande formulate dalla ricorrente

La signora T nelc proptic conclusioni, ha reiterato le istanze di immediato rentro del figlio
AR presso la casa familiare ¢ di ratifica di una quota di spesc straotdinarie, con onere di rimborso da

parte del resistente.

Entrambe le domande sono inammissibili,

Quanto al figlio Al giova evidenziare che lo stesso & divenuto — nelle more del presente
procedimento — maggiotenne, dunque il Tribunale ha perduto la potesta decisotia in merito alla sua
collocazione.

Quanto invece alla domanda di tipetizione delle spese straordinarie sostenute e mai rimbotsate, deve
osservarsi che nel procedimento di sepatazione o di divotzio non & prevista la possibilitd di proporre di
domande connesse soggettivamente ex art. 33 cod. ptroc. civ. o ai sensi dell’art. 103 e 104 cod. proc. civ.
¢ soggette a fit diversi, e di conseguenza & esclusa la possibilitd di simmltanens processus nell’ambito
dell’azione di separazione o di divorzio — soggette a rito speciale — con quella restitutoria, tisatcitoria o
conttattuale — soggette tutte a fito ordinario — trattandosi di domande non legate dal vincolo della

connessione ma del tutto autonome e distinte dalla domanda ptincipale.
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Lart. 40 cod. proc. civ. stabilisce, infatti, la possibilita del cumulo nello stesso procedimento dj
domande connessc soggette a riti diversi soltanto j] presenza di ipotesi qualificate di connessione (si

veda, appunto, art, 40, comma tetzo, cod. proc. civ.).

T_con riferimento alle domande di addebito, di affidamento esclusivo dei figli minoti e alle
domande ex art. 709 ter cod. proc. civ,
Con riguardo, invece, alle domande di natura economica, non pud rilevarsi una sostanziale
soccombenza in capo ad una o all’altra patte, dal momento che la misura ficonosciuta divetge sia dalle
domande di parte ricorrente che da quelle di patte resistente,
Il resistente, peraltro, risulta soccombente con riguardo alla domanda dj addebito, all’affidamento e alla
collocazione dei figli.
Per tali ragioni, il Collegio stima equo compensate integralmente tra le parti le spese processuali.
Le spese di c.tu., nella misura gia liquidata con decreto del 9.4.2020, devono cssere poste a carico di
cntrambe le parti in via solidale, in ragione della natura dellaccertamento ¢ degli esiti dello stesso.
Infine, deve liquidarsi al curatoge speciale dei minori un’indennity pari ad € 3.000,00 per lattivita
giudiziale svolta nel presente giudizio, che — atteso il suo fruolo officioso ~ deve essere posta a carico
solidale delle parti pet la giusta meta.

P.Q. M.
Il Tribunale in composizione collegiale, definitivamente pronunciando, rigettata ogni diversa e contraria
istanza, cosi provvede:
1) rigetta le reciproche domande di addebito della separazione;
2) rigetta la domanda di decadenza dalla tesponsabilita genitoriale di entrambe Je patti formulata dal
Pubblico Minis tero;

3) affida i minori /\- e A-j- ai Servizi Sociali di Treviso;
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4) attribuisce al curatore speciale dei minor avv. _il potete di assumere tutte le decisioni
inerenti I'ordinatia gestione dei minori, mentte — con riguatdo alle decisioni riguardant listruzione,
Peducazione, la salute e la residenza abituale di A-e A- ~ le relative determinazioni saranno
assunte previa convocazione dei Servizi affidatari e dei genitori. In caso di contrasto, i Servizi Sociali
affidatari — sollecitati dal curatore speciale ~ potranno tivolgersi al Giudice deputato alla vigilanza, il
quale provvederi compatibilmente con i suoi poteri;

5) dispone che i Servizi Sociali affidatari relazionino con cadenza annuale al Giudice deputato alla
Vigilanza, con allegazione del rendiconto annuale redatto dal curatore speciale;

6) colloca prevalentemente i minori A-u A-plesso la madre I_'l'_
7) dispone che la tipartizione dei turni di responsabilita con tiferimento ai minori Al - AN si»
regolata come in narrativa;

8) assegna la casa coniugale a I._’l'_

9) disponc che il mantenimento ordinario del figio maggiorenne ma non economicamente

autosufficiente Al sia assunto in via diretta da entrambi genitoti per il tempo in cui il figlio

petmarra presso ciascuno di loro;

10) pone a catico di A-J- Fobbligo di corrispondere a 1| NN THI -
titolo di concorso al mantenimento ordinatio dei figli minori AJJ e Al 12 somma mensile
complessiva di € 1.600,00 (€ 800,00 pet ciascun figlio), somma da versarsi entro il giotno cinque di ogni
mese al domicilio del cteditore e soggetta a rivalutazione in base allindice Istat pet 'aumento dei prezzi
al consumo pet le famiglie di operai ¢ impiegati;

11) pone a carico di entrambi i genitori Vobbligo di concorrete, in ragione del 70% a carico del padre e
del 30% a catico della madre, alle spese straotdinarie in favore di tutti ¢ tre i figli, per la cui
individuazione si fa riferimento al Protocollo in uso presso il Tribunale di Treviso, con necessario
cootdinamento con il curatore speciale investito della potesta decisoria in metito alle questioni di

ordinaria e straordinaria amministrazione (con le ptecisazioni sopra indicate) con riguardo ai figli;
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12) pone a catico di A- _]-I’obbligo di cotrispondere a I— "I_ a

titolo di assegno di mantenimento in suo favore, la somma mensile di € 800,00, somma da versarsi
entro il giorno cinque di oghi mese al domicilio del creditore e soggetta a tivalutazione in base all’indice
Istat per 'aumento dei prezzi al consumo per le famiglie di operai e impiegati;
13) tigetta le domanda ex ast. 709 ter, secondo comma, cod. proc. civ. formulate da entrambe le parti;
14) dichiara inammissibili le ulteriori domande formulate dalla ricorrente;
15) compensa integralmente tra le patti le spese di lite;
16) pone a carico di entrambe le patti in via solidale le spese di c.t.u. nella misura gid liquidata con
decreto del 9.4.2020;
17) liquida al curatore speciale dei minori AR Al o~'indennits pari ad € 3.000,00 per Pattivity
processuale finora svolta, posta a carico solidale delle parti per la giusta meta;
18) dispone Papertura, a cura della Cancelleria, del fascicolo della vigilanza.
Si comunichi ai Servizi Sociali del Comune di Tteviso.
Cosi deciso in Treviso, nella camera di consiglio del 26.4.2022.

11 Presidente

dott.ssa Daniela Ronzani

Il Giudice rel. ed est.

dott.ssa Giulia Civiero
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