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La reiazione di approfondimento elaborata dal servizio sociale di
@ (:c-iormente conferma gquanto esposto  dal

chiarendo che i rappor fra questi & ia minore appare

sllta fiducia e alla disponibil iproche, ftrattan

ibilita
retazione “gratificante per entrambi che presuppone la cos

un rapporto sicuro e to".
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figlhi in nulla differisce rispetto alle fami
terpsessyali,

Dei pari, merite accoglimento ia domanda di posposizione del

a
cognome dell'adottante a guelio gia proprio deila mmum“

Ritiene il Tribunale c¢he sia ocggi superata Uinterpretazione
radizionale del combinato disposto degli artt. 55 L. n. 184/83 e 299
c che g“mvﬁmzva, neile sm}%:;z%fs; m adozione ex art. 44 L. n.
¢ rigide e automatiche di attribuzion

La giurisprudenza ?*aumefsmﬁ aveva ritenut e In ipotes
adorione def fighio del proprio coniuge ai sensi dell’art. 44 fett. b)
4 maggio 1983 n. 184 (ma la situazione non & diversa nell'ipotes:
di 5@‘{335&}2@@ ex art. 44 Jlett.d), stante i f‘i:m.-fam“ con mﬂo el
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non  assume il solo cognome dell'adottante ma antepone lale
ognome al proprio cognome di origine, non essendo préevista pes
tale ipotess, ailla stregua del tenore letterale della norma, alcuna
dercga alla regola del doppic cognome fissato dal comma 1

menzionate art, 29%, regela che, peraltro, costituisce conseguenza
del principio, caratterizzante l'adozione del maggiorenne ¢ guelia del
minorenne nei casi particolari previsti dal cit. art. 44 deila . n, 18
del 1983, secondo cui Waa’:ﬂ‘?aw conserva tultti § diritti e doveri ve
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propria identitd personale dell’s ’Eg.“{??"f“ﬂ!& a due famiglie, gueli
adottiva e guella biologica.
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una famiglia d'origine diversa aﬁ.zr)*t’%w o il sensc i
appartenenza a due famiglie perché Vunica famiglia della mingre e
quella composta dalla coppie S0

Relativamente al  richiesti accertamento e conseguenziale
dichiarazione del legame familiare fra l'adottands e 1 pa ioed

ascendent del ricorrente, in sede di udienza if PMM, intervenuto, ha
eccenite UVincompetenza d per i Mincrenni, trattendos: di

materia non espressamente indicata tra quelie di cul alt’articoio 38
f‘szgi disposizioni attuative  del codice civile che reqota
m {%&mert%%mwﬂw if riparto di competenza tra giurisdizionall
mi le ed m”cﬁ%m rio.
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cificamente it Tribunale per i Minorenni} &, in astratto, anche
mpetente a pronunciarst in senso dichiarativo re jativamente a ogni
ad essa correlato, considerati da un  verso [lintima
nnessinone  dell’sccertamento  richiesto  rispetto alla domanda
;3 incipale, dall’altro i pasilari principi di concentrazione delie tutele
ed economia processuale,

sel merito, i Tribunale ritiene che Padozione in casi particolari

ui all'articolo 44 lettera D della ltegge }"M; 983 allo stato attuale
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dispone applicabil ar ‘articoio
300 del codice civile. “if’“m:’mf regola Vadozione di
maggiorenni, prevedendo, al . che “ladozione
nen induce aloun rapporto  civile tra i’adz}smma e la famiglis
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